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RADIOLOGINIU AVARIJU RIZIKOS VERTINIMAS
LIETUVOS SAVIVALDYBESE

Renata Baniuliené
Ugniagesiy gelbétojy mokyklos Civilinés saugos mokymo centras

Santrauka

Tikslas. 1$analizuoti ir apibendrinti Salies savivaldybiy 2011-2015 m. atlikta radiologiniy avarijy rizikos vertinima.

Metodika. Tyrimui panaudoti radiologiniy avarijy rizikos vertinimo duomenys i$ salies savivaldybiy atliktos galimy
pavojy ir ekstremaliyjy situacijy rizikos analizés. Tyrimo metu siekta iSsiaiskinti, ar visos savivaldybés dél radiologiniy
avarijy galincias kilti ekstremaligsias situacijas vertino kaip potencialy galima pavojy, kaip vertino jy tikimybe (T), po-
veikj (P) zmoniy gyvybei ir sveikatai, turtui ir aplinkai, biitiniausioms gyvenimo ir (ar) veiklos salygoms ir kaip vertino
radiologiniy avarijy rizika: kaip priimting, viduting, didele ar labai didelg. Atlikta statistiné rizikos vertinimo duomeny
analizé — iSnagrinéti visy 60 savivaldybiy atliktos galimy pavojy ir ekstremaliyjy situacijy rizikos analizés duomenys.
Taikytas lyginamosios analizés metodas tiriant, kaip savivaldybiy rizikos vertinimo rezultatai dera su nacionalinio rizikos
vertinimo duomenimis.

Rezultatai. Tyrimo rezultatai parode, kad savivaldybés nuvertina radiologiniy avarijy rizika arba ja ignoruoja. Nors
nacionalinéje rizikos analiz¢je radiologiniy avarijy rizika jvertinta kaip didele, 21 savivaldybé nejtrauké radiologiniy
avarijy j galimy savivaldybé¢je pavojy sarasa ir tik 21 savivaldybé radiologiniy avarijy rizika jvertino kaip didele ar labai
didelg.

Is$vados. Radiologiniy avarijy tikimybés ir poveikio vertinimai savivaldybése nepriklauso nuo jy teritorijoje esanciy
ar nesanciy radiologinés avarijos rizikos objekty, todél radiologiniy avarijy rizikos vertinimai kelia abejoniy dél patiki-
mumo. Radiologiniy avarijy rizika daznai yra nuvertinama arba ignoruojama, o tai silpnina savivaldybiy parengtj radio-
loginéms avarijoms.

Nacionalinés rizikos analizés, savivaldybiy galimy pavojy ir ekstremaliyjy situacijy rizikos vertinimo metodikose
naudojamy poveikio vertinimo kriterijy bei taikomy rizikos matricy suvienodinimas leisty objektyviau jvertinti radiolo-

giniy avarijy rizikos vertinimo kokybeg ir priimti sprendimus dél jos tobulinimo galimybiy.

ReikSminiai Zodziai: ekstremalioji situacija, civiliné sauga, radiologiné avarija, rizika, savivaldybe.

IVADAS

Siekiant numatyti priemones zmoniy, turto ir aplin-
kos saugumui uztikrinti, pirmiausia reikia iSanali-
zuoti rizikos pasireiSkimo veiksnius ir jvertinti pa-
Cias rizikas. Vertinant rizika reikia analizuoti pacias
grésmes, pazeidziamuma, pasekmes ir jy rysius [1].
Galimy pavojy ir ekstremaliyjy situacijy rizikos ver-
tinimas — tai pirmasis Zingsnis, rengiant valstybinius,
savivaldybiy ar atskiry organizacijy ekstremaliyjy si-
tuacijy valdymo planus. Pavojy rizikos analizés tiks-
las — nustatyti galimus pavojus, jvertinti ekstremaliy-
ju situacijy rizikos lygj ir numatyti rizikos valdymo
priemones: mazinti galimy pavojy kilimo tikimybe,
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galimus padarinius ir pagerinti didelés rizikos eks-
tremaliyjy jvykiy bei ekstremaliyjy situacijy valdy-
mo galimybes [2]. Duomenys, gauti atlikus pavojy
rizikos analizg, naudojami rengiant ekstremaliyjy
situacijy prevencijos ir §iy situacijy valdymo planus
bei planuojant kolektyvinés gyventojy apsaugos nuo
atsiradusiy gyvybei ar sveikatai pavojingy veiksniy
priemones [2].

Radiologing¢ avarija — vienas i§ galimy jvykiy, ga-
lin¢iy turéti padariniy (poveikj) paveiktai teritorijai:
gyventojy gyvybei ar sveikatai, turtui, aplinkai, ba-
tiniausioms gyvenimo (veiklos) salygoms ir sukelti
savivaldybés ar valstybés lygio ekstremaligjg situa-
cija. Radiologiniy avarijy rizikos vertinimo rezultatai
suteikia teisinj pagrindg numatyti ir jgyvendinti ra-
diologiniy avarijy tikimybés bei padariniy mazinimo
priemones (prevencines priemones) bei pasirengti
reaguoti j radiologines avarijas ir dél jy susidariusias
ekstremaligsias situacijas, t. y. parengti ekstremaliyjy
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situacijy valdymo planus ir uztikrinti $alies civilinés
saugos sistemos parengtj radiologiniy avarijy atzvil-
giu. Gera parengtis — tai strategija, sudaranti prielai-
das aktyviai apsaugai nuo gresianciy pavojy ar su-
sidariusiy ekstremaliyjy situacijy. Geros parengties
rezultatas — visuomené, gebanti atsispirti ekstremaliy
situacijy poveikiui. Taigi galima teigti, kad parengtis
radiologinéms avarijoms, o véliau ir reagavimo | ra-
diologines avarijas, jy likvidavimo bei padariniy Sa-
linimo rezultatai tiesiogiai priklauso nuo radiologiniy
avarijy rizikos vertinimo i§vady.

Parengtis turi biiti koncentruota j isSties aktualius
valstybei pavojus, kelian¢ius rizika Zmoniy gyvybei,
sveikatai, turtui, aplinkai ar batiniausioms gyvenimo
ar veiklos salygoms. Rizikos terminas suvokiamas
kaip galimo pavojaus (grésmés) pasireiskimo tiki-
mybés ir jos padariniy funkcija [3]. Ar radiologinés
avarijos yra aktualios Lietuvai? Kaip Lietuvoje verti-
nama radiologiniy avarijy rizika?

Lietuvoje yra branduolinés energetikos objekty,
kurie pagal Tarptautinés atominés energijos agen-
taros (TATENA) reikalavimus GS-R-2 priskiriami
I grésmés kategorijai (Ignalinos AE) ir III grésmes
kategorijai (MaiSiagalos radioaktyviyjy atlieky sau-
gykla, Ignalinos AE panaudoto branduolinio kuro
saugykla). Be to, Lietuvoje yra apie 13,9 tukst. jo-
nizuojanciosios spinduliuotés Saltiniy: atvirieji Salti-
niai naudojami branduolinéje medicinoje jvairiy ligy
diagnostikai ir gydymui, uzdarieji — gama radiogra-
fijoje, jvairiuose analizatoriuose, spektrometruose,
matuokliuose, kalibravimo jrangoje, taikant spindu-
line terapija kraujui Svitinti [4]. Dar vienas radiolo-
ginés avarijos pavojaus Saltinis — Salies viduje perve-
zamos radioaktyviosios medziagos ir radioaktyvio-
sios atliekos bei tranzitu per Lietuva (su leidimais)
vezamos radioaktyviosios medziagos. Be to, kasmet
Valstybés sienos apsaugos tarnybos pareigiinai pa-
sienio kontrolés punktuose sulaiko krovinius, sklei-
dziancius jonizuojanciaja spinduliuote [4]. Ateityje,
kai Baltarusijos Astravo rajone, 20 km nuo Lietuvos
sienos, bus baigta statyti atominé elektriné, radiolo-
giniy (branduoliniy) avarijy rizika iSaugs.

Lietuvos nacionalinés rizikos analizés duomeni-
mis, tar$a radioaktyviosiomis medziagomis, pavojin-
gas radioaktyvusis radinys ir kitos radiologinés avari-
jos bei jvykiai kelia didele rizika [5]. Jai valdyti vals-
tyb¢je numatytas teisinis reguliavimas, organizacinés
strukt@iros, materialiniai ir finansiniai iStekliai. Nuo
1996 m. Salyje galioja Lietuvos Respublikos (LR)
branduolinés energijos jstatymas, nuo 1998 m. —
LR civilinés saugos jstatymas, nuo 1999 m. — LR

radiacinés saugos jstatymas, nuo 2011 m. — LR
branduolinés saugos jstatymas. 2010 m. Lietuvos
Respublikos Vyriausybé (LRV) patvirtino Valstybi-
nj ekstremaliyjy situacijy valdymo plang, kuriame
jvardyta, kad tarSa radioaktyviosiomis medziagomis,
pavojingas radioaktyvus radinys ir kitos radiologinés
avarijos bei jvykiali, taip pat branduolin¢ avarija gali
sukelti valstybés lygio ekstremaligja situacijg. Nusta-
tytos atsakingosios institucijos: Radiacinés saugos
centras, Energetikos ministerija, Valstybiné atominés
energetikos saugos inspekcija, valstybés 1éSomis i$-
laikomos valstybinés civilinés saugos sistemos pa-
jégos, turésiancios reaguoti j radiologines (branduo-
lines) avarijas. 2012 m. LRV nutarimu patvirtintas
Valstybinis gyventojy apsaugos planas branduolinés
avarijos atveju valstybeés lygiu nustato priemones or-
ganizuojant ir vykdant apsaugomuosius veiksmus,
kuriais siekiama apsaugoti ir (ar) iki minimumo su-
mazinti nulemtyjy ir atsitiktiniy jonizuojanciosios
spinduliuotés poveikio efekty rizika gyventojams.
Taigi i§ pirmo zvilgsnio atrodo, kad valstybé radio-
loginiy avarijy prevencijai ir jy valdymui, gyventojy
apsaugai skiria didelj démesj. Taciau civiling ir radia-
ciné sauga yra valstybés perduotos savivaldybéms
funkcijos, uz kurias atsakingas savivaldybés admi-
nistracijos direktorius. LR civilinés saugos jstatymas
numato, kad savivaldybése turi bliti parengtas eks-
tremaliyjy situacijy valdymo planas, LR radiacinés
saugos jstatymas — kad savivaldybése turi biti pa-
rengtas zmoniy radiacinés saugos ir branduoliniy bei
radiologiniy avarijy padariniy likvidavimo planas.
Savivaldybés parengties ekstremaliosioms situaci-
joms veiksmai privalo biti pagrjsti iSsamia pavojy ir
pazeidziamumo rizikos analize. Nuo rizikos vertini-
mo kokybés priklauso rizikos valdymo efektyvumas
ir veiksmingumas [1].

Radiologiniy avarijy grésmés ir pavojai Lietuvoje
yra objektyviis — juos galima pazinti, jvertinti galimag
poveiki, o po to techninémis ir organizacinémis prie-
moneémis keisti pagrindinius rizikos parametrus: tiki-
mybe arba pasekmes. Nors rizika turi realy pagrinda,
galimy pavojy rizikos vertinimas tiesiogiai priklauso
nuo individy, atliekanciy rizikos vertinima, poziiirio,
ziniy ir patirties, todél tampa labai subjektyvus. Be
to, daznai pozitris ] rizikg konstruojamas remiantis
kult@irinémis ribomis tarp individy, socialiniy grupiy
ir bendruomeniy [6], todél objektyvi rizika tampa in-
dividualiai interpretuojama ar net neigiama. Tai pasi-
reiskia rizikos ,,nuvertinimu®, t. y. didelé rizika suvo-
kiama kaip maza ir laikomasi pozicijos, kad ,,tai gali
nutikti kitiems, bet ne man* [7]. Taciau ignoruojama
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rizika nedingsta, ji iSlieka, o tikintis, kad nieko nej-
vyks, véliau nesiimama planuoti jokiy poveikio Svel-
ninimo priemoniy. Savivaldybés atlickamas pavojy
rizikos vertinimas taip pat priklauso nuo jg atlickan-
¢iy asmeny pozilrio, ziniy, patirties, todél tikslinga
i$siaiskinti, kaip savivaldybése vertinama radiologi-
niy avarijy rizika. Sio tyrimo tikslas — i3analizuoti ir
apibendrinti $alies savivaldybiy 2011-2015 m. atlik-
ta radiologiniy avarijy rizikos vertinima.

TYRIMO OBJEKTAS IR METODAI
Objektas — Salies savivaldybiy galimy pavojy ir eks-
tremaliyjy situacijy rizikos analizés duomenys.

Tyrimo metodas — statistiné rizikos vertinimo duo-
meny analizé. Siekiant statistiSkai reikSmingy iSvady
iSnagrinéta visy 60 savivaldybiy atlikta galimy pavo-
ju ir ekstremaliyjy situacijy rizikos analizé. Tyrimo
metu siekta i$siaisSkinti, ar visos savivaldybés vertino
del radiologiniy avarijy galincias kilti ekstremaligsias
situacijas kaip potencialy galimg pavojy, kaip verti-
no jy tikimybe (T), poveikj (P) Zmoniy gyvybei ir
sveikatai, turtui ir aplinkai, biitiniausioms gyvenimo
ir (ar) veiklos salygoms ir kaip jvertino radiologiniy
avarijy rizika: kaip priimting, viduting, didele ar labai
didele. Taip pat atlikta lyginamoji analizé tiriant, kaip
savivaldybiy rizikos vertinimo rezultatai dera su na-
cionalinio rizikos vertinimo duomenimis.

REZULTATAI IR JU APTARIMAS

Tyrimo metu naudoti 60 savivaldybiy galimy pavojy
ir ekstremaliyjy situacijy rizikos analizés duomenys.
Ivairios savivaldybés radiologiniy avarijy grésme
jvardijo skirtingai: radiaciné avarija, tarSa radioakty-
viosiomis medziagomis, radiologin¢ avarija Ignali-
nos AE, radiologiniy medziagy patekimas j aplinka,
radiacing ir branduoliné avarija ir pan. Tyrimo metu
nebuvo kreipiamas démesys i skirtingus grésmés
pavadinimus darant prielaida, kad visi pavadinimai

Labai didelé, 0 %
Didelé, 0 %

Jokios tikimybés néra, 35 %

Vidutiné, 15 %

Labai maza, 25 %
Maza, 25 %

1 pav. Radiologiniy avarijy tikimybés vertinimas savival-
dybése (N = 60)
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reiskia tg pacig grésme — galimas radiologines avari-
jas. Tyrimas parodé, kad radiologiniy avarijy rizika
vertino 39 savivaldybés (65 proc.), o 21 savivaldybé
(35 proc.) nejtrauké tokio pobudzio avarijy i savival-
dybéje galimy pavojy sgrasg ir nevertino tokiy avarijy
(1 pav.). Savivaldybés, analizuodamos radiologiniy
avarijy rizika, vertino jy tikimybe ir galimas pasek-
mes. I§ 60 savivaldybiy 9 (15 proc.) vertino radiolo-
giniy avarijy tikimybe kaip viduting (gali jvykti karta
per 10-50 mety), 15 (25 proc.) — kaip maza (gali jvyk-
ti kartg per 50-100 mety), 15 (25 proc.) — kaip labai
maza (gali jvykti reCiau negu karta per 100 mety), o
likusios 21 (35 proc.) nemato jokios tikimybés jvyk-
ti radiologinei avarijai. Nacionalinés rizikos analizés
duomenimis, radiologiniy avarijy tikimybé vertinama
kaip vidutiné (gali jvykti karta per 10-50 mety).

Radiologiniy avarijy pasekmés buvo vertinamos
trimis aspektais: pasekmés zmoniy sveikatai ir gy-
vybei, turtui ir aplinkai, biitiniausioms gyvenimo ir
(ar) veiklos salygoms. Pasekmes Zzmoniy gyvybei
ir sveikatai 13 savivaldybiy (22 proc.) jvertino kaip
nereikSmingas, 17 (28 proc.) — ribotas, 5 (8 proc.) —
dideles, 4 (7 proc.) — labai dideles (2 pav.). Pasekmiy
turtui ir aplinkai vertinimas panasSus: 8 savivaldybes
(13 proc.) vertino kaip nereikSmingas, 6 (10 proc.) —
ribotas, 16 (27 proc.) —dideles, 7 (12 proc.) — labai di-
deles, 2 (3 proc.) — kaip katastrofines (3 pav.). Pasek-
més gyvenimo ar veiklos sglygoms jvertintos Sitaip:
4 savivaldybés (7 proc.) vertino kaip nereikSmingas,
4 (7 proc.) — kaip ribotas, 7 (12 proc.) — kaip dideles,
17 (28 proc.) — kaip labai dideles, 7 (12 proc.) — kaip
katastrofines (4 pav.).

5 savivaldybés (8 proc.) (Kazly Ridos, Kédainiy,
Marijampolés, Sakiy, Vilkaviskio) radiologiniy ava-
rijy rizika vertino kaip labai didele, 16 savivaldybiy
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2 pav. Radiologiniy avarijy poveikio Zmoniy gyvybei ir
sveikatai vertinimas savivaldybése (N = 60)
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3 pav. Radiologiniy avarijy poveikio turtui ir aplinkai ver-
tinimas savivaldybése (N = 60)

(26 proc.) — kaip didele, 7 (11 proc.) — kaip viduting,
11 savivaldybiy (20 proc.) radiologiniy avarijy rizika
vertino kaip priimting, 21 savivaldybé (35 proc.) ra-
diologines avarijas vertino kaip neaktualias (5 pav.).
Tai rodo, kad tik 21 savivaldybé (34 proc.), vadovau-
damasi atliktu rizikos vertinimu, privalo radiologiniy
avarijy valdymo procediiras apraSyti savivaldybés
ekstremaliyjy situacijy valdymo plane. Pazymeétina,
kad net ne visos savivaldybés, valstybiniame gy-
ventojy apsaugos plane branduolinés avarijos atveju
paminétos kaip galinios biti uZzterStos radionukli-
dais, jzvelgia radiologinés avarijos rizika: Ignalinos
savivaldybeé radiologiniy avarijy rizikg jvertino kaip
priimting, Rokiskio ir Anyks¢iy — kaip vidutine. Tai
reiskia, kad ir jos neprivalo radiologiniy avarijy su-
keliamy ekstremaliyjy situacijy valdymo procediry
aprasyti savivaldybés ekstremaliyjy situacijy valdy-
mo plane (6 pav.).

Savivaldybiy radiologiniy avarijy rizikos ver-
tinimo duomenys skyrési nuo nacionalinés rizikos
analizeés rezultaty. Pirmoji priezastis — specialisty, at-
liekanciy rizikos vertinima, poziiiris, nepakankamos
zinios ir patirtis. Antroji — nacionaliné ir savivaldybiy
rizikos analizés buvo atliktos pagal skirtingas koky-
binio rizikos vertinimo metodikas: kitokie poveikio
vertinimo kriterijai, nevienoda rizikos matrica. Todél
mazos tikimybés (T = 2), didelio poveikio (P = 3)
galimy radiologiniy avarijy rizika savivaldybiy lygiu
buvo vertinama kaip vidutiné, o nacionaliniu — kaip
didele (7, 8 pav.). Ypac skirtingi poveikio gyvybei
ir sveikatai vertinimo kriterijai apsunkino rizikos
analizés duomeny sugretinimg: savivaldybés pa-
gal naudojama metodika vertina poveikj kaip didelj
(P = 3), jeigu manoma, kad avarijos metu gali ziti
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4 pav. Radiologiniy avarijy poveikio gyvenimo (veiklos)
salygoms vertinimas savivaldybése (N = 60)

ne daugiau kaip 5 gyventojai ir (ar) biiti suzaloti nuo
5 iki 10 Zmoniy, ir (ar) nuo 300 iki 500 gyventojy gali
biti evakuota; arba vertina poveikj kaip katastrofinj
(P=5), jeigu gali zuti daugiau nei 20 gyventojy ir (ar)
buti suzaloti daugiau nei 100 Zmoniy, ir (ar) daugiau
kaip 1 000 gyventojy gali bti evakuota [2]. Nacio-
nalinéje rizikos analizéje laikomasi metodikos, pagal
kurig poveikis zmoniy gyvybei ir sveikatai prilygi-
namas dideliam (P = 3), jeigu manoma, kad avarijos
metu gali ziti nuo 20 iki 50 gyventojy, nuo 50 iki
100 zmoniy gali biti suzaloti, iki 300 gyventojy gali
reikéti evakuoti. Poveikis katastrofinis (P = 5), jeigu
manoma, kad gali ziiti daugiau nei 100 gyventojy,
daugiau negu 500 zmoniy gali biti suzaloti, daugiau
nei 2 000 gyventojy gali reikéti evakuoti [5]. Tai rodo,
kad tokio pat poveikio jvykiy pasekmés nacionaliniu
lygiu yra vertinamos menkiau nei savivaldybiy lygiu,
o savivaldybés nuvertina radiologiniy avarijy rizika
arba jg ignoruoja.

Savivaldybiy naudojama rizikos matrica yra pa-
lankesné siekiant uztikrinti tinkamg parengtj, nes su-
daro prielaidas suplanuoti labai mazos tikimybés ir

Labai didelé, 5; 8 %

Nevertinta, 21; 35 %

Didelé, 16; 26 %

Priimtina, 12; 20 %

Viduting, 7; 11 %

5 pav. Radiologiniy avarijy rizikos vertinimas savivaldy-
bése (N = 60)
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6 pav. Radiologiniy avarijy rizikos vertinimas savivaldybése (N = 60). Balta spalva - radiologinés avarijos savivaldybéje

neaktualios (neanalizuotos)

katastrofiniy (T = 1, P = 5) bei riboty pasekmiy, bet
labai didelés tikimybés (T = 5, P = 2) radiologiniy
avarijy valdymo procediras ir aprasyti jas savivaldy-
bés ekstremaliyjy situacijy valdymo planuose.

ISVADOS

Radiologiniy avarijy tikimybes ir poveikio vertinimai
savivaldybése nepriklauso nuo jy teritorijoje esanciy
ar nesanciy radiologinés avarijos rizikos objekty, to-
del radiologiniy avarijy rizikos vertinimy patikimu-
mas kelia abejoniy. Radiologiniy avarijy rizika daznai

Tikimybe, T

nuvertinama arba ignoruojama, o tai silpnina savival-
dybiy parengtj radiologinéms avarijoms.

Nacionalingés rizikos analizés, savivaldybiy gali-
my pavojy ir ekstremaliyjy situacijy rizikos vertini-
mo metodikose naudojamy poveikio vertinimo kri-
terijy bei taikomy rizikos matricy suvienodinimas
leisty objektyviau jvertinti radiologiniy avarijy rizi-
kos vertinimo kokybe ir priimti sprendimus dél jos
tobulinimo galimybiy.

Straipsnis gautas 2016-03-18, priimtas 2016-04-01

Tikimybe, T

P

1 2 3

Galimi padariniai (poveikis), P

Galimi padariniai (poveikis), P

7 pav. Nacionalinés rizikos analizei taikyta rizikos lygio
nustatymo lentelé (rizikos matrica) [5]
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8 pav. Rizikos lygio nustatymo lentelé (rizikos matrica)
pagal Savivaldybés galimy pavojy ir ekstremaliyjy situa-
cijy rizikos analizés metodines rekomendacijas [2]
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Risk assessment of radiological accidents in Lithuanian

municipalities

Renata Baniuliené

Firefighter’s Training School, Civil Protection Training Centre

Summary

Aim: to analyze and summarize the risk assessment
of radiological performed by country’s
municipalities during 2011-2015.

Methodology. The radiological accident risk
assessment data used by the study was obtained from the
risk analysis of potential hazards and emergency situations
performed by country’s municipalities. The study’s
aim was to find out whether all municipalities treated
emergency situations which were provoked by radiological
accidents as potential danger, how their probability (T)
and impact (P) to people’s lives and health, property
and environment, and conditions of essential life and/or
activities were assessed as well as how the radiological
accident risks were evaluated: as admissible, high or very
high. The statistical data analysis of risk assessment was
performed — the data from potential hazard and emergency
situation risk analysis conducted by all 60 municipalities
was analyzed. The method of comparative analysis was
applied investigating the alignment between the data of
municipal risk assessment and the data of national risk
assessment.

Results. The results of the study showed, that
municipalities ignore the risks of
radiological accidents. Despite national risk analysis
assessing the risk of radiological accidents as high,
21 municipalities failed to include radiological accidents
in a list of potential hazards to municipalities and only

accidents

undervalue or

24 municipalities assessed the risk of radiological
accidents as high or very high.

Conclusion. The assessment of probability and impact
of radiological accidents in municipalities does not depend
on situated or absent radiological accident risk objects,
thus casting doubts on reliability of radiological accident
risk assessments. The risks of radiological accidents are
undervalued or ignored that weakens the readiness of
municipalities for radiological accidents.

Unification of impact assessment criteria and applied
risk matrixes used by national risk analysis, potential
hazards of municipalities and emergency situation risk
assessment methodologies would allow evaluating the
quality of radiological accident risk assessment more
objectively and adopting adequate solutions regarding
quality improvement possibilities.

Keywords: emergency situation, civil protection,
radiological accident, risk, municipality.
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